Шифр _______________________________
Всероссийская олимпиада школьников 2025-2026 учебный год
Муниципальный этап. История, 10 класс.
Время выполнения 180 минут. Максимальное количество баллов – 100.
Описание системы оценивания
	№ задания
	Система оценивания
	Максимальный балл

	1
	По 1 баллу за каждый правильный ответ
	10

	2
	По 2 балла за каждое название монастырского комплекса
по 1 баллу за название субъекта
по 1 баллы за датировку
4 балла за хронологическую последовательность
	
8
4
4

4
Итоговый балл за задание: 20

	3
	По 2 балла за каждый правильный ответ
	10

	4
	4.1. 2 балла за правильное название Закона
4.2. до 2 баллов за причины принятия фабричного законодательства в России.
4.3. до 6 баллов законы, регулирующие отношения предпринимателей и рабочих, были приняты в 1882-1903 гг.
	10

	5
	По 1 баллу за каждый элемент ответа
	15

	6
	По 2 балла за каждый правильно названный город,
[bookmark: _GoBack] 2 балла за правильную хронологию
	10

	7
	эссе. 
	25

	

	Обоснование выбора темы, проявление личной заинтересованности в ее раскрытии, творческий характер ее восприятия и осмысления
	Внятное оригинальное объяснение, демонстрирующее заинтересованность в теме. Приведены несколько убедительных разноплановых разъяснений, включающих как общий интерес к периоду (личности, событию, процессу и т.д.), так и конкретно к выбранной им теме. 
	5

	
	Участник дает одно конкретное развернутое объяснение, демонстрирующее заинтересованность в теме, с обязательным обращением к сути высказывания, и кратко излагает еще несколько общих позиций (интерес к периоду, личности, событию, процессу и т.д.).
	4

	
	Разноплановое объяснение, демонстрирующее интерес к периоду (личности, событию, процессу и т.д.), но не к самому высказыванию.
	3

	
	Формальное объяснение в нескольких предложениях без демонстрации особой личной заинтересованности или за рассуждения общего характера, не имеющие отношения к теме высказывания.
	2

	
	Несколько фраз без пояснения, что именно интересно, важно, актуально, дискуссионно и т.д.
	1

	
	Иные ситуации, не предусмотренные критериями
	0

	

Качество структуры ответа. Наличие плана ответа, объяснение задач, которые ставит перед собой в своей работе участник. Четкость и доказательность основных положений работы. Наличие выводов, связанных по смыслу с поставленными задачами, вытекающих из основной части работы. 

Общее требование к оцениванию: 
Каждая задача работы должна быть максимально соотнесена с конкретной частью высказывания. Задачи, раскрытие которых
напрямую не относится к определению авторской позиции участника по отношению к высказыванию, не оцениваются. Выводы по каждой задаче и по проблеме являются развернутыми, отсутствуют некорректности, искажающие смысл высказывания
	Присутствуют 10 элементов ответа:
сформулировано 4 задачи и выделена общая проблема высказывания;
присутствуют развернутые выводы по проблеме и по каждой из 4 задач.
	8

	
	Присутствуют любые 9 элементов
	7

	
	Присутствуют любые 8 элементов
	6

	
	Присутствуют любые 7 элементов
	5

	
	Присутствуют любые 6 элементов
	4

	
	Присутствуют любые 5 элементов
	3

	
	Присутствуют любые 4 элементов
	2

	
	Присутствуют любые 3 элемента
	1

	
	Присутствует любых 2 элемента и менее
	0

	








Грамотность использования исторических фактов и терминов
	При раскрытии содержания задач используется критический анализ двух и более исторических источников по проблеме высказывания, приводится оценка важности исторических источников при раскрытии темы. Отсутствие фактических ошибок, некорректно использованных терминов и наличие четкой доказательной базы. Построение аргументации строится по схеме «факт – анализ - вывод» либо «авторская гипотеза – факт – анализ – возвращение к гипотезе (вывод)». Для получения максимальной оценки достаточен анализ минимум 3 любых фактов в каждой из задач при условии отсутствия ошибок (фактических и логических) Допускается максимум 2 неточности (например, неверно указаны инициалы историков, государственных деятелей и т.д., незначительно искажены фамилии (понятно, о ком идет речь), названия, термины)
	7

	
	При раскрытии содержания задач используется критический анализ одного исторического источника по проблеме высказывания. Отсутствие фактических ошибок, некорректно использованных терминов и наличие четкой доказательной базы. Построение аргументации строится по схеме «факт – анализ - вывод» либо «авторская гипотеза – факт – анализ – возвращение к гипотезе (вывод)». Достаточен анализ минимум 3 любых фактов в каждой из задач при условии отсутствия ошибок (фактических и логических) Допускается максимум 2 неточности (например, неверно указаны инициалы историков, государственных деятелей и т.д., незначительно искажены фамилии (понятно, о ком идет речь), названия, термины)
	6

	
	Отсутствие фактических ошибок, некорректно использованных терминов и наличие четкой доказательной базы. Построение аргументации строится по схеме «факт – анализ - вывод» либо «авторская гипотеза – факт – анализ – возвращение к гипотезе (вывод)». Достаточен анализ минимум 3 любых фактов в каждой из задач при условии отсутствия ошибок (фактических и логических). Допускается максимум 2 неточности (например, неверно указаны инициалы историков, государственных деятелей и т.д., незначительно искажены фамилии (понятно, о ком идет речь), названия, термины)
	5

	
	Построение аргументации строится по схеме «факт – анализ - вывод» либо «авторская гипотеза – факт – анализ – возвращение к гипотезе (вывод)», проанализированы 3 факта в каждой из задач, но есть максимум 2 любых ошибки.
	4

	
	Тексты, носит описательный характер, содержащий перечисление фактов без их анализа
	3

	
	Приведенные факты не имеют прямого отношения к сформулированной задаче; текст носит запутанный нелогичный характер
	2

	Знание различных точек зрения по избранному вопросу. Предполагается привлечение участником суждений как историков, так и современников рассматриваемого явления или периода

Общее требование к оцениванию: 
Данный критерий используется при оценивании постановленных задач. Мнения историков и современников, используемые в вводной части (обосновании), заключительной части (формулировках выводов по задачам и проблеме) НЕ учитываются
	При аргументации используются более двух точек зрения историков с указанием работ; используются две точки зрения современников. Указанные элементы анализируются в контексте темы; отсутствует их упоминание в тексте без критического анализа
	5

	
	При аргументации используются две точки зрения историков с указанием работ; используются две точки зрения современников. Указанные элементы анализируются в контексте темы; отсутствует их упоминание в тексте без критического анализа
	4

	
	При аргументации используются две точки зрения историков с указанием работ; используются одна точка зрения современников. Указанные элементы анализируются в контексте темы; отсутствует их упоминание в тексте без критического анализа
ИЛИ
При аргументации используются одна точка зрения историков с указанием работ; используются две точки зрения современников. Указанные элементы анализируются в контексте темы; отсутствует их упоминание в тексте без критического анализа
ИЛИ
При аргументации используются более двух точек зрения историков с указанием работ; мнение современников отсутствует
ИЛИ
используются более двух точки зрения современников; мнение историков отсутствует
	3

	
	При аргументации используются одна точка зрения историков с указанием работ; используются одна точка зрения современников. Указанные элементы анализируются в контексте темы; отсутствует их упоминание в тексте без критического анализа
ИЛИ
При аргументации используются две точки зрения историков с указанием работ
ИЛИ
используются две точки зрения современников. Указанные элементы анализируются в контексте темы; отсутствует их упоминание в тексте без критического анализа
	2

	
	При аргументации используются одна точка зрения историков с указанием работ;
ИЛИ
используются одна точка зрения современников. Указанные элементы анализируются в контексте темы; отсутствует их упоминание в тексте без критического анализа
	1



1

